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KUNST FURS VOLK =~ fir wen dern sonst?

Einleituny.

Fine unserer alteirwiirdigen Zkademien hatte mich gebeten, mich
a}s Kandidat flr einen ihrer Lehrstithle vorszustellen.

ICh hatte meine SPILGEL-Titel prasentiert.

Pa kam der Einwend:

" gie machen ja Kunst firs voik ?2¢

“ patiirlicnin, KRunst fiirs Volk, fiir wen denn sonst ?" war meine
Reakticn.

Damit war ich fir dieses Gremium als Kandidat gestorben.

Das war 1971 oder 72.

Heute wiirde die Frage vielleicht eine Spur anders formuliert
werden. Aber jemand, éer erklart, dass er “Kunst flurs Volk" mache
oder machen mochte, wdre — jedenfalls in der bildenden Kunst -~
heute ebenso unmdglich wie damals. :

Es war bel einem Seminar von Kunstpéidagogen:

In Xiel war ein Denkmal aufgestellt worden. Es hatte
Blrgerinitiativen gegen dieses Denkmal gegeben., Die Kunstlehrer
verfaften eine Rescluticn, in der es sinngemass hief: "Wenn die
Fachleute solch ein Werk ausgesucht und es fUr qut befunden
haben, dann sollen die Laien (das vVolk) gefilligst schweigen,
Sie wissten schiliesslich was "gut" ist."” Die Leute wiirden immer
zuerst die "wahre Kunst” ablehnen. Bs dauere immer einige Zeit,
bis sie sich daran gewShnten und es zu witdigen wiissten,

Bel einer so komplizierten Frage, wie das Verhiltnis wvon
direkten zu indirekten Steuern zu aller Varteil zu regeln
ist, entscheiden natiirlich Menrheiten. aber bei dem, was ihnen

gefdllt, scll die Bevilkerung anscheinend nicht selbst
mitreden,
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Ich glauvbe Ubrigens, dass erstaunlicherwelise die Mehrheit eher
dazu neigen wWwwde, dem Urteil der Zeichenlehrer 2uzustimoen.

——-—— A Yy Aegrerre

Kuiist, wie sie uns auf den Dokumentas coder den RBiennalen
entgegertritt, reisst einen Teil der Kritiker und Betrachter zu
Begeistenmgastirnen hin, Der Mehrzahl bleibt sie unversténdlich.

ruch allgemein hoch gebildete plenschen treten in Ausstellungen
der Arbeiten anderer Kinstler immer wieder an mich heran und
fragen, ¢b ich itnen die Arbeiten vielleicht erkliren kKimte.

Bei Literatur, bei komplizierten wissenschaftlich-technischen
Fragen oder bei gesellschaftspolitischen Proplemen gilt es als
selbstversténdlich, dass man sie im vesentlichen wversteht oder
dass sie einem erklirt werden. Ja man fordert die Lrklirung.
enso selpbstverstdndlich acer nehmen viele ¢s hin, dass das bel
der Dildenden Kunst scheinbar anders ist. Kunst sel nicht

erklérbar und "erschliesst" sich den Retrachter erst allwéhlich.

Es gibt Rilicher, voll wvon Bildern vorn Patienten

wsychiatrischer Anstalten.

Hoer das gilt nicht als "Runst'. "Kunst" wird o etwas erst, wenn ich
alzs rrofi und "Nicht Anstalts Insasse" genau SO etwas produziere,

Den Vortrag zur rdfinung einer Aungstellung in Hamkurg schloss
eine der deutschen Presge~Funst-Pipstinnen mit dem Satz: "Die
Botschaft die sie {die aussstellende Kinstlerin) uns zu sagen
hat, ist @bensc in ihren landschaften, ihiten Fortraits wie in
ihren Fischen!"(Die Dawme hatte benerkenswert viele Bilder mit
schwiarenden Fischen gemalt.)

Niemand hat gelacht.,

Kénnen so verschiedene Bildinhalte lUberhaupt eine gemeinsane
Aussage enthalten? Und wenn: Kann dann der Inhalt der Aussage
damn mehr als “Bla bla" sein?

Ich hitte gern mehr Uber die Botschaft gewusst, aber auch ich
habe mich nicht getraut zu fragen.

A Al A e e S
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Mit einem meiner Kollegen hatte ich kilirzlich eire kleine
Auseinandersetzung. Ich sagte, fixr mich wdren ungegenstandliche
Bilder allenfalls mehr oder weniger hibsche Dekoration.

Er meinte, das wire zu oberfléchlich, die Bilder spriéchen doch.

Sicher kinnen ungegenstindliche Bilder so etwas wie optimistische
oder diistere Gefiihle vermitteln. Man hat sie zu recht mit Musik
verglichen. tind natiirlich sind aucn Dekorationen eine wichtiges
Element bei der kildenden Kunst.

Mir scheint es verfehlt, Maler, die sich auf

Ungegenstandliches keschrdnken, als grosse Kunstler za verehren.
Angesichts der Moglidikeiten, die Malerei zu bieten hat, komnen

sie mir vwr, wie der Mann, der sich eine Orgel kauft, um darauf init
einem Finger " Hanschen klein...” zu spielen.

Jeder von uns kennt die Anekdoten um die moderne Kunst: Der
skandinavische Kinstler, der auf einer Ausstellung mit Erstaunen
feststellt, dass man zwar seine Bilder alle ausjuriert hatte,
die zur Versteifuny mitgesandte Palette aber dem andichtig
staunenden Publikum als Kimstwerk prisentierte.

Ich selber hatte jahrelang in weinem Arbeitszimmer eine Zeichmung
eines meiner damals 6 oder 7 Jahre alten Jungen hingen, die ich
allen Besuchern als schten Klee vorstellte. Niemand hat je an
meiner Aussage gezwelifelt, Jch hdtte es ilbrigens auch nicht
getan, die Zeichnung sah wirklich aus wie dutzende andere von
Klee,

Jochen, einer meiner SShne, hingte in diesem Jahr irgendeines der
Bilder seiner sechsjédhrigen Tochter Esthex zwischen die
Kunstwerke, die die neuen Tiame der [eutschen Bank zieren. Mur an
der Signatur haben Detrachter gemerk:t, dass das Bild da woehl doch
nicht in die Serie gehirte,

-4~



- P -

Auch Anekdoten icer Falschungen sind natiirlich Iegion.
Rilder, bei denen die leinwand rein weiss angestrichen ist, coder
schwarz, hat jecer gesehen, oder davon gehdrt.

Es gibt keinen anderen Bereich in unserer Gesellschaft, auch
keinen kiinstlerischen, fiir den die Kunde, dass kleine Kinder oder
Irrenhausinsasgen das Produkt genauso gut herstellen kinnen wie
hodlbezahlte Spezialisten, nicht todiich wére.

S0 etwas ist offenbar nur bei den bildenden Kinsten miglich.
Thre Stellung in der Gesellschaft scheint eimmaligy.

Bei alleden ist der Anspruch, der an die bildenden Kinste
gestellt wird, sehr hoch.

Man saglh, die Rinstler sollten

irgendwie die Stimmurg, die Jage der Gesellschaft reflektieren

sie kinnten miglicherweise ("sensibler” als andere) zukiinftige
Entwickiungen erahnen, spiren und widergehen,

Viele neiner Kollegen verstehen sich auch so.
Sie glauben, sie kbmmten das.

Wwoher das kommt, wieso das so ist und was man davon zu halten hat,
soll der Imhalt dieses 'Traktitciens sein.
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DER KUNSTEBEEGRIFF

"Kunst" wie wirsie hier diskutieren, ist ein europidisches
Flénonen. Im chinesischen oder iglamischen Kulturkreis, aber auch
im Altertum spielen die Klinste eine ganzlich andere Rolle

Das Mittelalter kermt den Begriff des Kinstlers nicht.

Musiker, Schiauspieler, Dichter sind fahrende Leute, oder wemn gie
von “Stande" sind, Minnesdnger oder Kirchenmusiker.

Wolfram von Eschenbach empfand sich als Ritter, nie wire es ihm,
dem Sagenerzihler, in den Sinn gekommen, etwas shnliches zu sein
wie der Mirchenerzihler auf der Strasse.

Der Menach war bestimmt duxch seinen Stand, nicht durch seine
zufitllige Totigkeit.

Maler, Steinmetze oder Sclnitzer

waren eingebunden in Zinfte. Die werkstitten waren, wie kel allen
Handwerkemm, in ihrer Zshl beschrankt, um allen ein Auskameen zu
gichern, und wurden ebenso vererbt wie Tischlereien,
Tuchwebereien oder Rrauereien.

Finzelne waren hoch geehrt, aber nicht anders als
Jjeder andere Bandwerker.

Erst iin ausgehenden Mittelalter beginnen einzzlne Maler ihre
Kamen unter ilhre Pilder zu schreiben.

Solche Signaturen sind eher als

Firmenzeichen zu werten, sie tauchen zugleich mit Manenszeichen
in Ristungen, Schrinken oder auf Sattelzeuyg auf.

Pie Gesellschaft des europdischen lMittelalters ist ein
Sténdestaat. Man wird als Adliger, Tischler, HMaler,

Maurer, Bauer oder ILeibeigener geboren und bleibt das in dex
Regel sein Ieben lang.

Mur' dex Eintritt in die Geistlicthkeit gibt

eine geregelte Chance auszubrechen. Meist bleiben aber auch

imerhalb der Kirche die Unterschiede der Geburt erhalten.
-6 :



In Burcpa (im Gegensatz zu anderen Kulturkreisen) beginnt
siclkseit der Reformation gefdrdert durch den dreissigiihrigen
Krieg, der Sti&ndestaat aufzultsen. Die geistige,

Glie ideologische Basis, aunf der sich dieser Prozess
vollzieht, ist die Ablosung des religitisen durch das
wisgenschaftliche Denken.

amerika ist entdeckt, Wissenschaft und Technik entwickeln
sich in Riesenschritten.
Furopa erchert die Welt.

Naturwissengchaften sind dag geistige Pundament der Neuzeit.
Die moderne Religon,

Dig Philosophie figt die aus

naturwissenschaftlich analytischem Denken gewonnenen finzeltelle
zum stolzen Gebiude der uns heute allen selbstverstindlichen
materialistischen weltbetrachtung zusammen.

Glaube an die
Allmacht der Wissenschaften tritt an die Stelle des Glaubens an
die Allmacht Gottes,

Die Prediger des neuen Glaubens sind die Kinstler. Was an
Erkermtinissen in Laboratorien oder Gelelwtenstuben gewonnen wird,
was Reisende oder Intdecker aus aller Velt zusammentragen, sie
sind es, die versuchen das Rila des neuen Menschen zu zeichnen
sie formen das neuve Gedankengut, die neuen Erkennthnisse um in eine
entsprechende Ethik, die neue Ialtung gegeniiber Uuwelt und
Gesellschaft.

211 das formt eine neue Ideologie.

Literatur und Theater, aber auch Feitschriften wnd Konzerte sind
im achtzehnten und neunzehnten Jahrhundert die Massenmedien deren
man sich pedient. -

Lessing, Goethe und Schiller, unsere " Klassiker " sind die
ersten und wichtigsten, die sich berithen, das Credo des modernen
Menschen zu fornulieren.
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Im 20. Jahrhundert kommen zu den klassischen Medien neue
elektronische Medien hinzu.

Wenn sich heute Schriftsteller auf jeder Pen-Sitzung lauthals
beklagen, dass niemand mehr auf sie hire, so liegt das keineswegs
daran, dass man der "Prediger” {siehe oken) nicht mehr bediirfe,
man brawucht aber Venmittler, die sich dem Volke zuwenden.

Wer nicht kereit ist, sich der nodernen kassemedien zu bedienen,
bleibt ein Prediger in der Wiste.

Elitdr sein wollen - und darauf legen viele Kiinstler wert -
heiset eben sich absondern wollen,

Meinungsmacher Kann inmer nur der sein, der das zeitgendsse
tediwnm beherrscht: der Prediger cder Sanger im Mittelalter, dexr
Schreiber im "Gutenbergzeitalter", der Fernseh- oder
Illustriertenmacher, der Videoprcduzent heute.

Es gibt kXkeine Kunst, die nicht

Meinung machen will,

bass es 1'art pour l'art, Kunst um der Kunst willen, gdbe,

ist ein Mirchen. Es gibt keine Kunst an sich, es givt

nur eine Kunst, die die Rotschaft enthalt, dass es Kunst um der
Kunst willen gibe.

In der Tat glawbe iclh, dass sich ein Teil dex

modernen Kunst darum beritht, dem Betrachter sben diese Botschaft
zu vermitteln, dass el angesichts von Auschwitz oder angesichts
der Hungersntte in der dritten Welt etwas gidbe, das vollkonmen
losgeldst irgendwie im Raume schwebt und nichts anderes als
einfach “schim" ist, dem man sich hingeben kiiite und sollte.

Kunst also als Tranquilizer.

Fir viele hat Kunst tatsachlich die Funktion einer Txoce.
-5



Wie mokieren wir Intellektuellen uns gerne, wenn die "Massen"
sich eine Schnulze im Film ansehen, dienstags Dallas geniessen
oder gar einen Simmel lesen. 'Dabel vergessen wir den Alltag"”,
ist die Eegrindung, warum man diese Mirchen, die man sehr wohl
als Marchen versteht, "sch on ” findet.

Wir "Intellektuelle" mokieren wns Uber den

Geschwack, wir finden (natiirlich) nicht schon, vas die "Massen"
schon finden,

Aper auch uns dient "Schinheit" zum “Vergessan der grauen
trklichkeit”.

Die Reachaftigung mit dunst, als Produzent oder als Konsument
wird oft zu einer Form des

Eskapismus, entspricht verbreiteter Meigungy zur Flucht vor den
Anforderungen des lebens.

"rian brauwcht doch eine Hiesche, wo man ganz “"ich" sein kamm.”

"Was ist demn schlechtes daran, wenn man den Menschen iiber ihre
Note und Angste hiumeghilft?"

Das gerau sind auch die horte, die ein Urogenhandler verwendet,
wenn nan ihn fragt, ob er nicht 2in achlechtes Gewissen habe,
Heroin zu verkaufen.

Kunst - beli Pestakten in grossen Reden und dicken

Blichern als das Grdsste, Edelste und Beste gepriesen, das wix
haven, hat eina Existenzberechtiguny nur als Mittel

das tienschen zu beféhigt, dett Problemen jhrer Zeit

ins Gesicht zu sehen und die Grisse und Bedeutunyg zu verstehen,
die darin liegt, damit fertig zu werden, die Problane zu ldsen,

Die Pyramiden sind ein Zeugnis der Gottlicdlikeit und CGrisze der
Pharaonen, die den Menschen einer der erste iHochkulturen
veranlassen soll sich willig einzuordnen in das konplizierte Res
nd Entwiisserungssystem des Niltales.

{iberall in der Welt

demonstrieren auf dieser Entwicklungsstufe die ersten Staaten
ilhrer noch "unentwickelten" thawelt Macht und Grisse mit &hnlichen
Synbolen.

Athen und Rom zelgen die Macht ihrer Gotter in prachtigen
Tampelvauten,

anfangs sind ausschliesslich Gotter der Darstellung wiirdig,
spater dann auch Schne und Enkel derselben. Aber auch noch

hel den Plastiken der olympischen Sieger, den Zeus geweihten
gymnastischen Spielen, bleibt der Bezug zur Religion, der die
Gesellschaft zusamwenhaltenden Ideclogie erhalten.
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Das christliche Mittelalter pradsentiert die racht Gottes in
herrlichen Domen.

Ziemlich konseyuent werden die Zeugnisse von Ideclugieen
(Religionen) der voranfgegangenen Stammesordnungen zerschlagen
allenfalls in eigene Gotteshiuser oder Riten umgebaut.

Frst ganz langsam mit dem

vVerfall der Macht dexr Xirche und dem Aufkowmen von weltlichen
Herrschern entstehen Paléste, £3ngt man an Portraits zu malen,
Die Anlage von Stadten wie Paris cder Karlsruhe, ausgerichtet
auf das Schloss, den Sitz des absoluten Herrschers, sind
eindringliche Demonstration dexOrdnung ihrer Zeit.

Bis etwa Mitte des achtzehnten Jahrhunderts dient die
gestalterische Iust und Fihigkeit - won gang wendgen kunstlerisch
meist unbedeutenden Ausnahinen abgesehen — ausschliesslich

der Verherrlichung der jeweils bestehenden Gesellschaftscrdnung.
vom gestickten Fell der Eskimobraut bis zum Palast des
Scnnenkdnigs ist der Mensch bemitht, die Symbole der kestehenden
Oordnung, die er in aller Regel als gut, richtig und die einzig

mogliche, ja, Gie b e s t mogliche erpiindet "schin" zu
cestalten.

Schonheit ist kein Ding ansich. Schirheit ist ein Mittel dem
Kensumenten (Betrachter, der Zielyruppe) die Botschaft positiv,
angenehm erscheinen zu lassen.

Unsere "Kunst" heute tut das genaue Gegenteil:

Sie dokumentiert die Antithese zuwr Ordnung unserer Gesellschaft,
ndmlich die Verherrlichung, die Selbstverwirklichung des
Individumns (was imuwer auch darumter verstanden wird) gegen
die Ordning, g e gen das Publikum ud sogar g e gen  jedes
Schinheitsempfinden,

Unsere "Kunst" nithrt die Illusion, dass es fir ihre Helden, die
Kinstler Nischen gébe, in diese "ganz ich" sein kGnnten. Den
Betrachter -~ dem nicht Eingeweihten -~ bleiben diese Niachen
wohlweislich verschlosser.

Er wirde die Spiegelfechterel als Spiegelfechterei erkennen.
_10-



also

WAS FPASZINIEERT UNSE AN PICASSO

Ich habe in $t. Gallen gesagt, die Botschaft des Werkaes von
Picassc sel, wie verrickt man in dieser Zeit ungestraft sein
kidme.

Tatstichlich bleibt heute offenbar “Verriidktsein" manchmal nicht
nur ungestraft, im Gegenteil, Verricktsein wird gelegentlich
sogar firstlich honcoriert.

Als Picasso vor einigen Jahren, von

allen gSeiten als das Jahrhundertgenie gepriesen, starb,
hinterliegs er ein Vermigen von etlichen Milliarden.

Er ist danit der am besten bezahlte Maler aller Zeiten.

Stets hat die Gesellschaft nur solche Kinstler hoch

dotiert, deren Potschaft besonders gut den RBedinrfnissen der Zeit,
oder =umindest der Auftraggeber oder Kiufer entsprach,

Eine Znalyse des Werkes wvon Picasaco durfte
einen Rluckschluss auf die

geheimen {ilinsche desjenigen Teiles unserer Revolkeruny erlaupen,
der ihn besonders vererhrt.

Bie dMehrheit findet Picassco schlicht verriickt und
leht ilm ab. #an fuhlt sich "verhohnepipelt”.

Verehrt wird er hingegen von den meisten
Intellektuellen, vom “gehobenen” Rirgertum, das sich fur
intellektuell hilt oder intellektuell sein midchte, und von den
Aufsteigern, die natirlich, wie Parvenues zu allen Zeiten,
kritiklos das iibexnehmen, was die wvermmeintlich "besseren Leute"
fiir schick oder "in" halten.

BEtwas pauschaliert heisst dass
Die sogenannte geistige Fuhrungsschicht verehrt Picasso.
Die sogenannte lreite Masse 1eht ihn ab.

Picasso ist unkestritten der beste prler disses Jahrhunderts.

Sein

handwerkliches Komnen, sein souverdner Umgang mit

Pinsel und Farbe lassen mich vor Neid erblassen.
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amit ist es meinerseits aber mit der Verehrung auch sclion
vorbei.

Ich vermag im Gesamtwerk Picassos nichts anders gu sehen als
den Versuch einer durch nichts eingeengten Selbstverwirklicumg.

Byal, was um ihn herum passiert, erster Weltkrieg,
Wirtachaftskrisen, Arbeitslosigkeit, Faschismus, zweiter
weltkrieg, Auschwitz:; Picasso '"bleibt sich imner treu'.

Abaehchen

von allem sitzt er in irgenwelchen Ateliers oder Schidssern und
experimentiert, spielt, jongliert - mit Farben, Figuren, Dekor
Elementen- kubistisch, expressionistisch, dadaistisch
naturalistisch ~ wie es ihm gerade einfdllt.

Auch die Wachen, von der deuntschen Wehrmacht zum Schutze des
Genies vor den Portalen postiert, stren ihn nicht. Zigig
bedeckt er Leinwand auf Leinwand mit Farken phantastisch im
Strich grandios in den Einf&llen.

lag die Welt vor die Hunde gehen,

Mbgen Millionen Soldaten und Zivilisten in den eisigen Weiten
Rugslands krepiexern.

Migen die Gaskammern ung Krematorien ven Auschwitz auf
Hochtouren arbeiten.

Nichts stirt das Genie in gseiner Selbstverwirklichundg.

Ebenso herauggehoben zu sein lber die "niederen” RealitZten, das ist der
grosse Wunsch der meisten unserer geistiy Schaffenden, der

meisten Intellektuellen, ebenso wberithrt ndchten sie

Jeken, denken, schaffen und reich sein.

Pas ist das Ideal,

Pes ist die Faszinatlion von Picasso.

Eein anderer hat so vollkominen den biirgerliichen

Wunschvorstellungen entsprochen.

Er war ja keine Irohne, er war ein "schaffender" Kinstler. Von unten
- eilnige Jahre socgar verkannt - hat er sich nach oben
gearbeitet. Und dann war er hoch hach iiber die "Niederungen"” des
Daseins hinausgewachsen so hoch, dass ihm nicht einnal ein Iitler
etwas anhaben konnte.

"Welch ein Gigant"l

-12-
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Ideal des deutschen Bildungshiirgers?
Eine solche Iebenshaltung ist nicht ideal, sie ist a s oz 1 a 1.

Einer meiner Kollegen, dem ich versuchte neine Deutung der
Faszination von Piecassc mit entsprechenden Argumenten
vorzutragen, entgegnete, dass es doch gerade Picasso gewesen sei,

der gich wie kaum ein anderer politisch engagiert habe, "Cuernika"
und die Friedenstaube kamen zur Sprache und wie dann irgendwann
nach dem 2. Weltkriege sogar die Preise der Picassobilder wegen
seines politischen Engagements gesunken seien. (Das ist
tatsdchlich so gewesen. Er nuss einige Jahre lang deswegen einige
tiillicnen weniger pro Jahr verdient haben).

Par Finwand widerspricht nicht meiner These.

Er ist eher geeiqmet sie zu bestitigen:

Genauso namlich - genau wie Picasso - ertriumen sich unsere
Intellektuellen ihre Folle in der Politik.

Man ist enpdrt - Uber irgendein Fassenmassaker in Siidafrika (oder
sonst etwas} - man geht auf die Strasse und man demonstriert,
briillt, wirft Steine und wird zumn Schluss sogar noch von einem
rolizisten, einem "Bullen", verpriigelt,

Und das ist dayn Politik,ist Kampf fiir Recht und Freileit.

Wichtiger als Deémonstrationen im Leben eines
Durchschnittsakademikers sind die politischen Arkeiten auch nicht
im Leben Picassos. Aber — Traum eines

jeden Demonstranten - Pilcassos Arbeiten zeigen Wirkung.
Stalin lédt ihn wegen der Priedenstaube nach Lioskau ein, Die
Friedenstaube ist das Symiol der ersten Antiatonkriegskampagne.
Dicke Biicher werden geschrieben Uber Guernika. Und endlich wird
das Bild "heimgeholt" nach Spanien, wo man ihm einen eigenen
Tempel erbaut.

So mit "links" mal eben solche politische Wirkung.
Das ist “Grosse".
Lavon trdumt man.
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Politik wird aber nicht gemacht, indem man auf der Strasse
herumliuft oder Parolen -~ und seien sie so gut wie die
Friedenstaube — an Wirgle malt.

Die Intellektuellen

Die Stellung der Kiunstler, spezieller noch der Maler und Rildhaver
ist nicht zu beschreiben, ohne dass man sich iiber die Rolle der
Intellektuellen in der Gesellschaft iberhaupt Klarheit
verschafft.

intellektuelle sind Ishrer, die pacher von Ruk Fernsehen und
Zeitungen, die Macher von Kunst, Literatur, Theater, Film, Musik
und Schlagern. Intellektuelle betreiben die Hocligchulen, die
Werbtng undé die Unterhaltungsindustrie,

Die Wissenschaftler, die Vertreter der Kirchen, das Topwanagement
von Politik, Wirtschaft und Gewerkschaften und auch der
Bundeswehr gehiren dagzu,

Die Sunure der Tatigkeiten der Intellektuelien bestimmen das Bild
das sich jeder von dieser Gesellschaft macht.,

beeinflussen auf verschiedenste weise die Haltung aller zu ihrer
Umelt.

Alles, was wie Marx es nennt, den ideologischen Uberbau der
" Gesellschaft ausmacht, ist im Wechselspiel von Fortschritt und
Reaktion, von Fithrung und Opposition aber auch von Integration
und Aussteigertum das Werk von Intellektuellen.

Ist die geistige Basis jeder Gesellschaft.
Bestinmt den geistigen Grundkonsens der Folitik.

Niemand kann sich der Peolitik entziehen. Auch skurrilstes
Individualverhalten wird in der Sunune der wirtschaftlichen Folgen

und des moglichen Einflusses {egal op durch Zustimmung oder Ablehnung)
zum Faktor der Politik, zum Faktor im Zusanmenleben aller.

=14~
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Der Kinstler - so tdnt es auf jeder Buchmesse - "erahnt" diese
dusanmenhringe, erahnt aber auch Tendenzen und Winsche, verarbeitet
sie in sich und schpft aus diesem Fundus “"wegweisende" Verke.

Bel aller Phraseclogie, ich bin der Meinung, dass dieser
Anspruch an Kunst zu recht besteht und wvoll aufrecht
ertialten werden soll,

Es bestent im allgemeinen Ubereinstimmung, dess alles was
Menschen tun sich irgendwie auf das Zusammenleben aller
auswirkt, also politische Wirkung hat. Wenn das aber stimmt, =0
folgert daraus logisch, dass mit der GrOsse des Kreises auf den
ich einwirke, auch die politische Wirkung und damit die
Verantwortung dessen, der solche Wirkung erzeugt, steigt,

Ein kurzes Wort, wie ich Politik in ciesem

Zusarmenhany  verstanden wissen iichte:

Raturlich ist Politik die sogenannte "grosse" Politik. Bonn, die
Wato, EWG. Politik ist ebenso natiirlich Kommunalpolitik, die
Entscheidungen ibexr Krankerhiuser, Kindergirten, Wegebau etao..
Zur Politik gehdrt aber genauso die Bereitschaft zum Beispiel
Wehrdienst abzuleisten oder ihn zu verweigern, Die Ablehnung von
“denen da oben" cder die Verachtung von “denen da unten",

Die Einstellung zu Auslindern, zum

Asylrecht, die Bereitschaft zur Bildung, der Respekt vor Kirche
und Staat sind ebenso Faktoren der Politik wie allgemeiner
Optimismus, allgemeine Gleichgiiltigkeit oder
Weltuntergangsstimmange.

vienn der Bau eines Krankenhauses oder einer Schule diskutiert
wird, so ist der geistige Hintergrund dafiixr, dass wir es fur die
selbstverstindliche pflicht der Gemeinscha f t halten,
gich um Gesundheit und Bildung aller zu kinmern.

Der Anfbau und die Propagierunyg solch ideologisch-politischer
Hintergrinde ist Aufgabe der Intellektuellen,

-15-
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Ich erwarte vom Kinstler nicht, dass er sich um die sogenannte
Tagespolitik kiinmert - sicher ist es kein Schade, wern er es tut.

Bilder, Fernsehstiicke, Blicher, Filme etg. ete. sind imiwer aucn
ein Beitrag zur Gesamtstimnung der Bevislkerung, beeinflussen die
Haltung zur Umwelt, gegeniiber der

Gesellschaft. Hier muf die Frage erlaubt sein: kann es dem
Rinstler angesichts solcher Wirkung gestattet werden zu
erklidren, ergestalte, dichte nur aus seinem Gefilhl heraus?
Muss man nicht von ihm verlangen, dass er zumindest versucht,
dariiber nachzudenken, was er tut, welche Folgen seine
Veroffentlichungen haben kivnen?

Ich bin weit davon entfernt etwa die Inhalte kiinstlerischer
Botschaften festlegen zu wollen. .

In pluralistischen Gesellschaften sind verschiedenste kieinungen,
verschiedne Denkrichtungen, verschiedene Irhalte von Kunst
selbstverstandlich.

ich will, dass man Kunst nach dem Inhaltihrer Botschaft
bewertet.

Han alsse Kunst verehren, weil vom Kinstler gestaltet - das ist
mich Quatsch.

Kunst uir der Kunet willen ~ filr mich ein zu verachtender Vexrsuch,
auf dew Volkan zu tanzen.

In ihrer besten Form ist Kunst zu allen Zeiten Werbung, mehr cder
weniger direkter Apell an jeden,

gutes zu tun, flir Freiheit einzustehen, Arme,

Notleidende, den fremden Machbarn, den Mndersglaubigen nicht zu
verachten, sich einzusetzen fiir die Gemeinschaft.

Per Wert von Kunst liegt im fert ilwer Botschaft.
Dabei gibt es die verschiedensten Wege solche Rotschaften zu
transportieren.

Nach den Kriege hat es mich ernptirt - meine Generation war es, die
den ganzen Schlamassel hatte ausbaden migsen - dass 50 einige

Intellektuelle aus der Emigraticon zuriickkehrerd nichts besscres
Zu tun hatten als den Deutschen vorzuwerfen, dass sie nicht auf

sie, sondern auf die Mazis gehirt hitten,

-] -
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Frototyp dieser Spezies ist flir mich Thomas Mann. Ich suche
vergebens in seinen Werken nach einer Auseinandersetzung mit den
Problemen der Zeit: Nationalismus, Antisemitismus,
Dolchstosslegende Soziale Problematik. Das "Wolk” komut bei Mann
kaum als lohnempfénger in seinen Pronminentenvillen vor. Wo es
vorkommtwird es als " Masse “ zum Symbol Fflir schlechten
Geschmack, Dunmheit und Miedricgkeit,

Sicher wire es besser gewesen, die Deutschen wiren Thomas Mann
gefolgt und nicht dem Rattenfénger Hitler, dem sie natiirlich
gerne glaubten, dass sie die Edelrasse und das Salz der Erde
seien.

M vermag ich bed bestein wWillen nichts zu sehen, was in

aller Welt die Deutschen hiitte veranlassen sollen ausgerechnet
einem Schriftsteller zu folgen, der zwar glinzend ergihiend das
Schicksal vornehmer Blrgerhifuser und Birger schildert, aber durch
nichts zu erkemmen gibt, dass er sich tberhaupt fir irgendetwas
interessiert, was sich ausserhall solcher Schichten aebspielt,

Fir mich hat Thowmas Mann angesichts der Herausforderungen der
Zeit ebensc versagt wie Picasso.

Sie stehen natirlich nur fiir ihre Gruppe. Ich will damit sagen,
die Einstellung der Intellektuellen gegeniiber den Problemen der
zwenziger und dreissiger Janre war nicht auf der Hohe der Zeit.

Aushaliten wie Brecht, [ax Lieberman, Hauptmann oder Kithe
Kollwitz und Zille bestéitigen nur die Regel.

Was das Zusammenwirken von Intellektuellen vermag, hat in den
letzten Jahren die CTko-Mode gezeigt.

Niemand wolle mir sagen, etwas dmliches Kitte Hitler den vieg zur
Macht nicht unmdglich gemacht.



